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Con la conferencia de Alan Arias Marin, investigador del Centro Nacional de
Derechos Humanos, sobre la politica y la sociedad en la década del 2000, esta
tarde continué en el INEHRM el médulo de los gobiernos de Vicente Fox
Quesada y Felipe Calderén Hinojosa, en su tercera sesion.

Para contextualizar la década del 2000, el también profesor de la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM hizo un recuento de
algunos de los hechos mas destacados del periodo, entre los que mencion6 en
el preambulo de la década, el fin de la huelga en la Universidad Nacional
Autdénoma de México con el ingreso de la Policia Federal Preventiva (PFP), el 6

de febrero del 2000, que se mantenia desde hacia 10 meses. La investidura de
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Vicente Fox como el primer presidente de la alternancia en el poder y la
inaccion, en particular, ante el crimen organizado, lo que evolucionaria, con su
sucesor Felipe Calderon, en la guerra contra el narcotrafico.

Para el politélogo, autor del libro: Felipe Calder6n: debilidades vy
fortalezas de un gobierno, el proceso politico en la década del 2000 generé
una serie de preguntas inquietantes, después de haber vivido situaciones
particulares: la alternancia en el poder, la salida del PRI de Los Pinos, la muy
controvertida eleccién de Felipe Calderén, que gand por 0.56 por ciento de
diferencia al candidato Andrés Manuel Lopez Obrador, lo que provocé una gran
movilizacion social de protesta, y el desarrollo del sexenio calderonista
marcado tragicamente por la guerra contra el narcotrafico y una escalada de
violencia que afect6 a casi todo el pais con un resultado catastrofico que no se
ha podido revertir.

Arias Marin subray6 que las preguntas que dejo este periodo son ;si el
régimen politico realmente ha evolucionado en el sentido democratico?, si su
columna vertebral que es electoral es suficiente para hablar de un régimen
democratico?, si no jesta insistencia en lo electoral y los partidos ha ido en
contra de la democracia? Y, otras, agrego, son las preguntas sobre la cuestion
social, en la que en todo este periodo de mas de diez afios han supuesto un
estancamiento en los indices de pobreza, un crecimiento econémico mediocre,
un problema deficitario en empleos, y lo peor, lo que ha crecido
escandalosamente es la desigualdad y la pobreza, resalté.

Para redondear su tesis, Arias Marin afirmé que el aino 2000 fue un afo
muy importante, crucial, por haber sido el proceso electoral mas libre, mas
competido y mas libre en la historia de México, y agregaria Zedillo: “pero no
equitativo”. La magnitud de esta importancia es asi: en toda la historia
independiente de México sélo habia habido un cambio pacifico del poder desde

Guadalupe Victoria, puntualizé.



El investigador de los derechos humanos remarc6 que todo esto hacia
parecer que habiamos alcanzado un nivel respetable en la democracia, pero no
fue asi, no hemos podido resolver la transicion pacifica del poder de un partido
a otro, y eso lo vivimos en la siguiente transicion de Calderén y la reaccion de
Lépez Obrador.

Otro aspecto mas del 2000, agrego, fue el caracter la votacion que
estuvo marcado por un buen candidato, simpatico, fresco, dicharachero, audaz
en su discurso, lo que dejé rezagados a sus contrincantes, la eleccién fue mas
plebiscitaria para no saber mas del PRI y16 millones de votantes dijeron no
mas PRI. Se empez6 a reconfigurar el Legislativo. En el Senado PAN y Verde
ecologista alcanzaron 14 millones de votas, un 38.11 por ciento; EI PRI 13
millones, un 36. 9 por ciento y la Alianza de izquierdas 2 millones, un18.69 por
ciento. Qué significod esto, sefialdé Arias Marin: que el Presidente no alcanz6
mayoria en el Senado.

Para concluir el periodo de Fox, Alan Arias explicé que la actitud de su
gobierno no hizo mas que agudizar el encono, incrementar los problemas de
gobernabilidad y, con ello, acelerar la descomposicion del sistema politico.
Triste final para una alternancia tersa, afirmo.

Alan Arias sefnal6 que los gobiernos de la llamada alternancia dejaron un
pais dramaticamente desigual, de pobreza arraigada e incrementada,
politicamente inocuo y disfuncional, por ende, explosivamente conflictivo, que
remite a un Estado debilitado, afectado por una crisis sistematica y en franca
descomposicion. El gobierno de Calderdn fue participe activo de esa condicién

y sus resultados deficitarios, finalizo.



